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HATAROZAT

A Magyar Banyaszati és Foldtani Hivatal (tovdbbiakban: MBFH) a Varga Fuvarozési és
Epitéipari Kft. (2500 Esztergom, Schweidel Jézsef u.48/b, tovébbiakban: Varga Kft.) és a
MalomHaz Epitd, Ingatlanfejkeszté és Forgalmazé Kft (2097 Pilisborosjend, Malomdiild,
Téglagyari Ut 6-8., tovabbiakban: MalomHaz Kft.) fellebbezésére felilvizsgalta a
banyaszatrol szolo 1993. évi XLVIIL toérvény (tovabbiakban: Bt.) 41. §-aban foglaltak
megseértése miatt a Pilisborosjend ,,Malomdilé laképark™ 2912-2930 és 3034 hrsz.-u
ingatlanokon tortént jogosulatlan banydszati tevékenység végzése miatt eljart Pest Megyei
Kormanyhivatal Miiszaki Engedélyezési €s Fogyasztovédelmi Foosztaly Banyaszati Osztaly
(tovébbiakban: Banyaszati Osztadly) BBK/2738-30/2015. szamu hatarozatat valamint a
dontéshozatalt megel6z6 eljarast.

A feliilvizsgélat alapjan az MBFH a fellebbezés elutasitdsa mellett a Banyaszat Osztaly
BBK/2738-30/2015. szamu hatarozatat
megvaltoztatja
az alabbiak szerint:
torli a 3.000.000,-Ft banyaszati birsagot,

eltiltja
Varga Kft-t a jogosulatlan banyaszati tevékenység folytatdsatol,

kotelezi
a Varga Kft-t a jogosulatlanul kitermelt érték 15.451.000,- Ft (azaz tizendtmillio
négyszazotvenegyezer forint) megfizetésére.

A jogosulatlanul kitermelt értéket a Magyar Allamkincstarndl vezetett 10032000-01031513-
00000000 szamu, ,Banyajaradék befizetés” elnevezésii szamlara a hatarozat jogerére és
veégrehajtasra vald emelkedésétdl szamitott 30 napon beliil kell befizetni.

A meg nem fizetett birsdg adék modjara behajthatd koztartozasnak mindsiil, melynek
Joganatositasa érdekében az MBFH az illetékes adohatosagot megkeresi.
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Ez a hatarozat a kozlésével jogerds és végrehajthatd, ellene allamigazgatisi uton
fellebbezésnek helye nincs.

A hatarozat birosagi feliilvizsgalatat jogszabalysértésre hivatkozva, a kozléstd] szamitott 30
napon belil a Pest Kornyéki Kozigazgatasi és Munkaligyi Birdosagtol keresettel lehet kérni. A
keresetlevelet 3 példanyban a Banyaszati Osztédlyra kell benyOjtani. A keresetlevél
benyuljtadsdnak a hatdrozat végrehajtdsdra nincs halaszté hatdlya, de a keresetlevélben a
hatarozat végrehajtédsanak felfliggesztését lehet kémi.

A Birdsag a pert targyaldson kivill birdlja el, a felek barmelyikének kérelmére azonban
targyalast tart. Targyalds tartdsat az Ugyfél a keresetlevélben, a kozigazgatdsi szerv a
keresetlevélben foglaltakra vonatkozé nyilatkozatdban kérheti, ennek elmulasztisa miatt
igazoldsnak nincs helye. Nem lehet a pert targyalason kivill elbiralni, ha az Ugyfél a
kozigazgatasi szerv kereseti ellenkérelmének kézhezvételétsl szamitott nyolc napon beliil
irdsban targyalds tartdsat kéri.

INDOKOLAS
A Banyaszati Osztaly 2016. marcius 3-an kelt BBK/2738-30/2015. szami hatarozatdban
megallapitotta, hogy Pilisborosjend ,,Malomdiilé laképark™ 2912-2930 és 3034 hrsz.-u
ingatlanokeon jogosulatlan banyaszati tevékenység végzése tortént és ezzel Gsszefiiggésben a
Varga Kft. a Bt. 41. § (1) bekezdés ¢) pontja szerinti jogosulatlan banydszati tevékenység
végzése miatt 3.000.000,-Ft banyaszati birsaggal stjtotta és eltiltotta a tevékenység
folytatasatol egyben kételezte a jogosulatlanul kitermelt érték 35.273.700,-Ft megfizetésére.

Az gy elézménye:

A Pilisborosjend 2912-2915 és 2928-2930 hrsz.-0 ingatlanok teriiletét érintden kdzérdeki
bejelentés nyoméan a Bdnyaszati Osztaly 2015, évben vizsgalatot kezdett jogosulatlan
banyaszati tevékenység miatt, eljarasat azonban 2015, junius 19-én megszintette, mivel nem
volt bizonyithatd az egy métert meghaladé terepszint valtoztatas.

A Baényédszati Osztalyra ismét kozérdekli bejelentés érkezett arrdl, hogy a Pilisborosjend
»Malomdiilé Taképark™ 2912-2930 és 3034 hrsz.-0 teriileten jogosulatlan banyészat folyik,
cz¢rt a Banyészati Osztaly BBK/2738/2015. szamon ismét hivatalbol eljarast inditott, mivel a
bejelentés alapjan felmeriilt annak lehetdsége, hogy a terepszint megvaltoztatdasanak mértéke
meghaladja az egy métert. A Banyaszati Osztaly az ecljards meginditasardl tajékoztatta az
érintett  ingatlantulajdonosokat és a  kordbbi eljardsba bevont, a tevékenység
végzésével/végeztetésével kapesolatba keriilt gazdasagi tarsasagokat.

Tekintettel arra, hogy a BBK/1702-1/2015. szamu bejelentésben a bejelents vélelmezte a
kitermelt anyagnak egy kozeli Otépitéshez torténd elszallitasat, a Banyaszati Osztaly adatokat
kért a Pilisborosjend kozelében €piilé utak beépitett toltésanyag mennyiségérél és szarmazasi
helyérél. A STRABAG Altalanos Epité Kft-td] kapott adatszolgdltatds szerint
LPilisborosjend, Malomdiilé deponidrdl™ is tortént beszallitds, Osszesen 76390 m’. A
beszallitd a Varga Kft. volt.

A Banyaszati Osztaly eljdrdsa sordn megkercste az MBFH-t és kérte a foldmunkakkal érintett
teljes terlilet jelenlegi terepszintjének geodéziali mérésen alapuld meghatarozasat, a korabbi
terepfelszin digitalis domborzati modelljével torténéd Osszehasonlitdsat, a terepmunkdk soran
kialakitott szintkilldonbség meghatarozasat, a kitermelt asvanyl nyersanyag mennyiségének
meghatarozasat,

A Banyaszati Osztaly 2015. november 24. napjan hatdsagi helyszini szemlét tartott a vizsgalt
teriileten, ennek keretében a Magyar Foldtani és Geofizikal Intézet (tovabbiakban: MFGI)
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Geodézial Féosztaly munkatdrsai felmérték a tereprendezéssel érintett teriiletet, a jelenlegi
terepszint meghatdrozasa céljabol. Az MFGI Geodéziai Féosztalya a Magyar Bdnydszati és
Foldiani Hivatalrol sz6ld 267/2006. (XIL 20.) Korm. rendelet 6. §-anak (5) bekezdés h)
pontjdban meghatarozott feladatkérében végezte el a geodéziai mérést. Bzt kovetden a mérési
eredményeket Osszehasonlitotta az MBFH altal megkeresett Foldmérési és Tavérzékelési
Intézettd]l (tovabbiakban: FOMI) beszerzett 2013. junius 18. és 2015. évi domborzati
modelljével ¢s ezek alapjan a terepszint valamint térfogatvaltozas mértékérdl szamitasokat
vegzett. Az MFGI Geodéziai FGosztalya jelentésében levé szamitasok 2013. jinius 18. és
2015. november 24, kozott maximalisan 7-8 m meértéki terepszint csdkkenést mutatnak. A
foldmunkdkkal kialakitott terepszint véaltozds mértékét az aldbbiakban allapitotta meg a
Banyaszati Osztaly:

A Banyaszati Osztaly megvizsgalta a nyilvanosan elérhetd Google Earth firfelvétel idésort a
jelen eljardssal érintett 2923, 2986, 3034 hrsz.-0 foldutak kozott teriilet vonatkozdsaban.
Megallapithatd, hogy a 2004. szeptember 4-1 idépont el6tt a fenti utak kialakitisa megtértént,
az utak altal bezart teriilet ndvényzettel boritott, rajta deponianak, vagy a kdrnyezettdl eltérd
terepalakulatnak nem latszik nyoma, allapota 2014, marcius 14-ig valtozatlan. A 2014,
augusztus 2-an készllt felvételen az utak dombhat feldli oldaldn utszélesités és rézsi
kialakitas latszik, a teriilet tObbi részét nem érinti a beavatkozas, a névényboritottsag
folyamatos. 2015, junius 2-4n felhds ég mellett a terlilet felsé harmadaban fSldmunkavégzés
folyik, gépek ¢s rézstt lathatd. Az idGben kdvetkezd és egyben utolsd értékelhetd felvétel
2015. augusztus 30-an készilt, ezen a vizsgalt teljes teriiletet érinti a tereprendezés, a
ndveényzetet eltiintették. Osszefoglalva megdllapithaié, hogy a 2004, szeptember 4. és 2014,
mdareius 14, kézotti idészakban vdltozds nem tortént a teriileten.

Fentiekre tekintettel a 2013. junius 18.-1 domborzati modell tekintheté kiinduldsi allapotnak.
Az MFGI Geodéziai Féosztaly a jelentésében (a tovabbiakban: Jelentés) bemutatta, hogy a
2013. junius 18-1 és a 2015. 2015. junius 7-i, a tagabb kornyezetet lefedé domborzati
modellek Osszchasonlitdsa sordn, a bizonyosan érintetlen teriileteken kimutatott eltérés
alapjan a modellenkénti pontossag elérheti az 1 m-es értéket. A Banydszati Osztaly a 2013.
junius 18-1 kezdeti allapot és a 2015. november 24. napjan tortént geodéziai felméréssel
rogzitett allapot kozotti felszin- és térfogatszamitas eredményeire alapoz (Jelentés 5. 4bra és
tablazata). Az 5. dbran jol lathatd, hogy a teriilet egy részén 7-8 m szintsiillyesztést végeztek.
Az 1 m-es magassag: bizonytalansaggal korrigalva 6-7 m a terepszint valtoztatas mértéke.
A Varga Kft. altal csatolt Malomddld lakopark Gtépités atnézetes helyszinrajzon szabadkézzel
korbehatarolt depénidk egy része a vizsgélt terlileten fekszik. Ennek 2014, marcius 14, elétti
esetleges kialakitasat nem igazoljék a fenti mihold képek, a 2014, marcius 14. utani depdzas
lehetdsépét pedig a Jelentésben bemutatott, a 2013, jinius 181, 2015. jinius 7-i domborzati
modellek ¢és a 2015, november 24-1 felmérés Osszchasonlitdsanak eredményei zarjak ki, A
Banyaszati Osztdly BBK/2738-16/2015. szdmu végzésében rendelkezett arrdl, hogy
amennyiben az lgyfelek vitatjdk a Jelentésben meghatdrozott mennyiségi adatokat,
nyujtsanak be geodéziai mérésen alapuld tomegszamitast. llyen dokumentacidt nem csatolt a
Varga Kft. Fentickre tekintettel a Béanydszati Osztaly nem fogadta el bizonyitékként a
deponiak helyét korvonalazd atépités atnézetes helyszinrajzot. A Bényéaszati Osztaly
megjegyezte, hogy a Jelentés 5. dbraja és tablazata - Gsszevetve a deponidk feltiintetett
helyével - maximalisan 6-7 m, pontatlansaggal korrigdlva 5-6 m terepszint csdkkenést mutat a
depdnidkat nem érintd teriileten.

Fentiek alapjan a Banydaszati Osztaly 2016. marcius 3-an kelt BBK/2738-30/2015. szdma
hatdrozataban megallapitotta, hogy Pilisborosjend ,,Malomdils lakopark™ 2912-2930 és 3034
hrsz.-0 ingatlanokon jogosulatlan banyéaszati tevékenység végzése tortént, igy Varga Kit. a Bt,
41. § (1) bekezdés c) pontja szerint jogosulatlan banyaszati tevékenységet folytatott, ezért a
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Varga Kft.-t 3.000.000,-Ft bdnyaszati birsaggal stjtotta &s eltiltotta a tevékenység
folytatasatdl, egyben kotelezte a jogosulatlanul kitermelt érték 35.273.700,-Ft megtizetésére.

A Bt. 41. § (1) bekezdése szerint a banyafelligyelet azt a jogi vagy természetes személyt, aki
vagy amely jogosulatlanul bdnyaszati tevékenységet végez vagy végeztet, birsaggal sijtja és
eltilija a tevékenység folytatasatdl, valamint kételezi a jogosulatlanul kitermelt érték
megfizetésere. Jogosulatlanul az folytat banydszati tevékenységet, aki
b} banyaszati koncessziéd vagy banyafelligyeleti engedély nélkil dsvanyi nyersanyagot
termel ki;
c) kildn jogszabalyban eldirt hatdsagi engedély nélkil vagy attdl eltérden folytatott
teveékenysége soran dsvanyi nyersanyagot termel ki.
A Bt. 49. § 15. ponga szerint a ,,Kifermelés' az dsvanyi nyersanyag természetes eldforduldsi
helyérdl tdrténd lefejtése, elvalasztasa, felszinre hozatala.
A Bt. 49. § 1. pont értelmeében ,, Asvanyi nyersanyag”: olyan asvanyi anyag, mely a fennalld
tudomanyos-technikai fejlettségi szinten hasznosithato.
A Bényészati Osztaly felhivta a figyelmet, hogy a jogosulatlan banyészati tevékenység
tényalldsa a kitermeléssel valdsul meg, fliggetleniil a kitermelt dsvanyi nyersanyag depora
helyezésétdl vagy elszallitasatél. A jogosulatlan banvéaszati tevékenységet végzot az aldbbiak
szerint hatdrozza meg a Bényaszati Osztaly:
Az ingatlantulajdonosok egy részének (2918-2924 ¢és 3034 hrsz.} nyilatkozata szerint nem
végeztek és  végeztettek asvanyl nyersanyag kitermelést, erre meghbizast nem adtak,
szerzodeéses jogviszonyban nem alltak, tudomasuk nem volt réla.
A 2912-2917, 2925-2929 és 2930 hrsz.-0 ingatlanok tulajdonosai megallapodast kotdttek a
MalomHaz Epitd, Ingatlanfejleszté és Forgalmazo Kft.-vel ingatlanjaik teriiletén elvégzends,
[ méter vastagsagot nem meghalado terliletrendezés elvégzésére és az ennek soran kiszoruld
anyag eltdvolitdsara.
A MalomHaz Epité, Ingatlanfejleszté és Forgalmazé Kft. adasvételi keretszerzédést
kotott a Varga Kft.-vel, amely 1 méter vastagsdgot nem meghalado teriiletrendezés
készitését tartalmazza.
A Varga Kft. nyilatkozott arrdl, hogy 2015. év aprilis hénaptél 1 m vastagsagot nem
meghalado tereprendezést végzett a teriilet Kezeldjének megbizasabodl, forgdvazas
foldmunkagéppel, szallitd eszkozokkel, és egy homlokrakodd f6ldmunkagéppel.
A Varga Kit. értékesitési keretszerzédést kotott a HID TRANSZ Epitéipari és Szolgaltatd
Kft.-vel. Ennek jelen eljarassal dsszefliggd 4. pontja szerint: amennyiben a Varga Fuvarozasi
Kft. nem tudja biztositani a rakodashoz szitkséges technikat a helyszinen, abban az esetben a
HID TRANSZ Kft. biztositja maganak a felrakodashoz szilkséges munkagépet. Ebben az
esetben a fejtés csakis kizdrdlag a Varga Kit.-vel egyeztetett 1 m vastagsidgot nem meghalado
kitermelési vastagsag lehet. A rakodast ez esetben is a Varga Kft. kdteles koordinalni.
A HID TRANSZ Epitdipari és Szolgaltatd Kft. nyilatkozata szerint a Banyaszati Osztaly altal
2015 madjuséban tartott helyszini szemlén készilt jegyzdkonyv igazolja, hogy a 70 x 30
méteres teriileten az altaluk letermelt foldmennyiség az 1 méteres vastagsagot nem érte el.
Nyilatkoztak tovabba, hogy 2015 méjusdban végzett munkakat befejezték, késdbbickben a
fenti terlifeteken nem végeztek foldkitermelést, elszallitast.
Az tgyfeli nyilatkozatok alapjan nem merilt fel egyéb személy vagy vallalkozas ltal végzett
asvanyi nyersanyag kitermelési tevékenység a terileten.
Fentick alapjan a Bényaszati Osztaly megéllapitotta, hogy a teriileten a Varga Kft. és a HID
TRANSZ Epitéipari és Szolgaltatd Kft. végzett foldmunkat a vizsgalt idészakban, A HID
TRANSZ Epit(’iipari €s Szolgaltatd Kfit. a Banydszati Osztaly kordbbi, megsziintetett eljarasa
idején folytatta a tereprendezési tevékenységet 1 m-t nem meghaladdan. A vizsgalt teriileten
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az 1 m-t jelentésen meghaladd, ezért jogosulatlan banyaszati tevékenységnek mindsiilé
tereprendezést a Varga Kft. végezte.

A jogosulatlanul végzett banyaszati tevékenység sordn kitermelt &svanyi nyersanyag
mennyiségét és mindsépét az aldbbiak szerint hatdrozza meg a Banydszati Osztaly:

A Jelentésben megéllapitott térfogatvaltozas (csokkenés) nettd értéke 127.159 m’, amibél
levonva a lehetséges 1 m-es magassagi bizonytalansag mértékét (43.361 rn3) 83.798 m’
allapithatd meg. A Bénydszati Osztdly a vizsgalt terillet szomszédsagaban 1évo, bezart,
Pilisborosjend 1l. - agyag védnevll banya banyatelek térképén feltiintetett foldtani adatok
figyelembevételével a humuszréteg vastagsagat 0,7 m-nek allapitja meg. A fdldmunkaval
érintett teriilet a Jelentés szerint 43.361 m? igy a teriiletr8] eltavolitott humusz mennyisége
30.353 m’-nek adodik. A magassagi bizonytalansiggal és a nem asvanyi nyersanyagnak
mindsiilo humusszal korrigalt dsszes kitermelt mennyiség 53.445 m,

A kitermelt asvanyi nyersanyagot a Banyafelligyelet a vizsgalt teriilet szomszédsagaban 1évo,
bezart, Pilisborosjend I1. - agyag védnev(i banya banvatelek térképén feltintetett fSldtani
adatok figyelembevételével sorolta be ,,2312” kédszami, ,,Kevert asvanyi nyersanyag 11.”
megnevezeésllt anyagként az dsvdnyi nyersanyagok és a geotermikus energia fajlagos
értékének, valamint az értékszamitas modjanak meghatdrozasardl sz016 54/2008. (11 20.)
Korm. rendelet 1. melléklete alapjan. Az Ugyfelek nem vitattdk a kitermelt asvanyi
nyersanyag fenti besorolésat,

A birsdg Osszepget az aldbbiak szerint hatirozza mege a Banvafeliigvelet:

A Bt. végrehajtasara kiadott 203/1998. (XI1. 19.) Korm. rendelet (Vhr.) 25. § (1) bekezdése
értelmében a Bt. 41. §-aban foglalt rendelkezéseken alapuld birsag dsszegének felsé hatara
10.000.000,- Forint. Ha a kdtelezett a jogsértést ismét elkdveti, a birsadg ismételten kiszabhato,
amelynek fels6 hatara 30 000 000 forint.

A kizigazgatasi hatdsagi eljards és szolgdliatas dlialdnos szabalyairdl sz616 2004, évi CXL.
torvény (tovabbiakban: Ket.) 94/A. § (1) bekezdés értelmében, ha jogszabaly birsag
kiszabasat teszi lehetévé, a hatdsdg az eset 6sszes koriilményeire tekintettel dont a birsag
kiszabasardl ¢s a birsag dsszegenek meghatarozasardl. A Banydszati Osztaly a Vhr. 25. § (5)
bekezdés eldirdsaira tekintettel mérlegelési szempontok figyelembe vetelével 3.000.000,- Ft
banyaszati birsdggal sijtotta a Varga Kft-t.

A fentiekben ismertetett, a Jelentésre alapozott szamitas alapjan a teriileten kitermelt , . Kevert
asvényi nyersanyag 11.” mennyisége 53.445 m’. Az dsvdnyi nyersanvagok és a geotermikus
energia fajlagos ériékének, valamint az értékszamitas modianak meghatdrozdasdarol sz4lo
54/2008. (1. 20.) Korm. rendelet 1. melléklete alapjan a ,,2312” kdédszam, ,Kevert dsvanyi
nyersanyag 11.” fajlagos értéke 660 Ft/ m’. A jogosulatlanul kitermelt érték: 660 Ft/ m’ x
53.445 m® = 35.273.700 Ft

Varga Kft. a BBK/2738-30/2016. szamu hatarozatot 2016. mdrcius 8-an vette 4t, majd 2016.
mércius 21-én az alébbi fellebbezést nyudjtotta be ., Alldspontunk szerint az iigyben I fokon
eljart t. Banyafeliigyelet hatdrozata jogszabdlysértd, az aldabbiak szerint.
1. A t Bdanyafeliigyelet a jelen fellebbezéssel tamadott hatarozatanak 3. oldal 4.
bekezdésében kifejti, hogy az MFGI munkatarsai 2013, november 24-én felmériék a tertiletet
és arrdl geodéziai felmérést késziteitek. Ezen felmérés eredményél vefette dssze a
Banvafeliigyelet a FOMI 2003-as domborzati modelljével
Cégiink a 2015 aprilisaban tapasztalt domborzati viszonyokbdol kiindulva végzett I m-t meg
nem halado tereprendezési munkalatokat. Mivel azonban a 1. Bdnyakapitanysdag a 2013-as
FOMI domborzati modelljével hasonlitotta éssze a 2015.11.24-én készitett geodéziai
felmérést ennek eredménye 53,445 m3 |, kitermelés”, amely egészében «a vdllalatunk
fevékenységéhez nem is kithetd.
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Az MFGI elvégezie a 2015.11.24-én készitett geodéziai felmérés osszehasonlitdasdat a FOMI
2015-06s domborzati maodelljével amelynek eredménye mindossze csupan 23.411 m3
kitermelés.

Megdllapithatd, hogy iénydlldsellenes kivetkeztetésre jutolt az 1. foki hatdsag, amikor olvan
idoszak valtozdsail is a Tdrsasdgunk terhére rotta, amikor a Tarsasdgunk tevékenységet még
nem végzell. A kitermell mennyiség jog-, és valdszeriten akkor dllapithatd meg, ha a 2015-05
(azaz amikor a tevékenységiinket elkezdiiik) FOMI domborzati modell keriil dsszevetésre a
2015, november 24-i azaz amikor a levékenységiinket befejeztiik) geodéziai felméréssel.

2. A Varga Fuvarozdasi Kfi 2016.02.04 valaszievelében leirja (idézem 1. oldal 6. pont):

o Vallalatunk a 10, sz.fout épitéséhez 67.195m3 vegyes kevert anyagot szallitott be a
Malomdiild teriileten taldlhato, a teriilet kezeldje dltal meghatdrozott deponidkbol (deponick
helyér a mellékletben taldlhato 2002/389/3 tervszamau , Pilishorosjend, Malomdiilé laképark
Utépités” tdrgyi dokumentumon mutatjuk be, sraffozott lerilet valamint sraffozott ,,i”
betiivel jelilt teriilet) valamint 9.195 m3 vegyes kevert anyagot szallitott be Solymar 11106 .
ul épltéséhez...”

Vallalatunk a fentiek szerint az eljarasa soran a 9.195 m3 vegyes kevert anyag tekintetében
tdjékoztatta a T. Banyafeliigyeletet az elszdllitont anyag szdrimazdsi helyérdl (a levél
mellékletében taldlhato 2002/389/3 tervszamu ,, Pilishorosjend, Malomdiflé  lakopark
Utépités” tdrgvii dokumentumban a sraffozotr ,i"-vel jelolt teriilet) amely teriilet nem
tartozik a jelen igyben vizsgall helyrajzi szamok (2912-2930 és 3034) ala. A fenti
megallapitasra  hivatkozva is jog-, és (ényadllasellenes az az eljaras, amikor a 1.
Bdnyakapiténysdg a 2013-as FOMI domborzati modellel hasonlitia éssze a 2015.11.24-én
végzelt felmérésér,

3. A Bdnyakapitanysdag a jelen fellebbezéssel tamadott hatdrozatdban kifefii (4. oldal 6.
bekezdés Pilisborosjend Kozség Onkormanyzatdnak nyilatkozata a Bdanyakapitdnysdg
megkeresésére):

»A 2923 és a 3034 hrsz.-1i, az Onkormanyzat tulajdondban dllé teriileten a 2000-es években
kialakitott wtiikrok vonatkozdsdaban a hatésdgok és a mérések készitSi terepszint vallozast
nem észleltek. 4 Malomdils teriiletén a 2000- es évek elején végeziék el az wuliikrok
kiclakitasar és jelentds mennyiségd épitdanvag, toltofold és betontormelék is behorddsra
keriilt. A munkalatokkal kapesolatosan 16bb hatdsdgi eljaras is indult, amelyeket lezartak.”
Az Onkormdnyzal nyilatkozataban leirja, hogy az utakat a 2000es évek elején késziteiték,
valamint felentds mennyiségii toltdfoldet is beszallitotiak a teriiletre.

L kérben ismételten hivatkozom a Tarsasdgunk 2016.02.04-i keltezésii és a 3. pownt alart
idézelt tajékoziaté nyilatkozatdra. Ezen nyilatkozatunkban hivatkozunk a levél mellékletér
képezd tervhen megieldlt teriiletekre, ahonnan Vallalatunk elszdllitoita az oit feldepondlt
anyvagokal. Fzen deponidkat a T. Banyafeliigvelet — jog-, és ténydllasellenesen — gy
kezelte, mintha azok a természetes domborzat részei lennének.

Kérjiik az itt is hivaikozott leveliink meliékleteként csaiolt terver a jelen eljaras és a jelen
fellebbezésiink részévé is tenni.

4. A Bdnyakapitanysdag a jelen fellebbezéssel tcmadott hatdarozaiaban leirja idézem (4. oldal
9. bekezdés).

WA MalomHdz Epitd, Ingatlanfejleszté és  Forgalmazé Kft. (2097  Pilisborosjend,
Malomdiils, Téglagyari ut 6-8.) nyilatkozata a 2000. évekig visszanyuld eldzményekre is
kitér részletesen, a Bdnyafeliigyelet jelen eljdrdsdat azonban ezek érdemben nem érintik, igy
azokat nem vizsgdlja.

Ezzel szemben az dlldsponiunk az, hogy a Malomhdz Kft nyilathozatdban 1évd elézmények
érdemben kifejezetien érintik az eljdrast, mivel ezen eldzményekbdl szdrmazd deponidkat
szallitott el a Varga Fuvarozasi Kft, amely egyértelmiien bizonyitja, hogy a teriiletrol
elszallitott anyag nem a természeles domborzat része volt. Minderre tekintettel a MalomHdaz
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Kfi. wyilatkozatinak negligdlasa jogszabdlysértd, tekintve, hogy emnek figyelmen kiviil
hagydsa nem valés tényallds felméréséi eredményezi,

A Bdnyakapitanysag hatdrozatdban megjelenik a MalomHéz Kfl. nyilatkozata, miszerini (4.
oldal 10. bekezdés a Malomhaz épitd Kfi nyilatkozata):

.A Varga Fuvarozdsi Kft., a Malomdiild 2900-3070 tittitkreibdl szdrmazé depdnidkbdl a
0137/65-83 hrsz.-it teriiletekre lerakott toltSfoldbdl és kisrészt a tereprendezésbdl szdrmazo
agyaghél biztositotta a Strabagnak leszdllitott 67.000m3 t6ltdfoldet. A tereprendezésbol
kiszoruld foldet részben a szomszédos teriiletekre feltoltotték (Ezt a T Hivatal mdjus 7-1
ortofoldjanak és a most késziilt felmérés dsszevetésébdl jol ldathatd) és csak pdr ezer m3
keriilt elszallitasra.

A Malomdiils 30Ha-os teriiletén taldlhaté 150 db épitési telekrdl 1 méiernél kisebb
tereprendezés esetén 16bb 100.000 m2 kiszorulé foldet lehetne elszdllitani. A Malomdild
Kfl. a Malomhdz Kfi. és a telektulajdonosok elsddleges célja nem ez volt, hanem a 2002-ben
felhagyott munkdk befejezése, a felesleges folddepénidk megsziintetése, a kizmiivesités
elkészitése.”

Kérjiik az itt is hivatkozotr MalomHdz Kft. nyilatkozatdl, és nyilatkozatanak mellékleteit a
Jelen eljdras és a jelen fellebbezésimk részévé is fenni.,

6. A Bdnyafeliigyelel a jelen fellebbezéssel tdmadott hatdrozatdban — osszefoglaldan -
kifejti (idézem 7. oldal 9. bekezdés):

. Osszefoglalva megdllapithatd, hogy a 2004. szeptember 4. és 2014. mdrcius 14. kizouti
idGszakban valtozas nem tirtént a feriileten”.

It ismételten megjegyezziik, hogy tdrsasdgunk mindossze 2015, dprilis elején fogoll a
terilefen munkdlatokba.

A Google Earth firfelvétel elsd felvétele 2004. szeptember 4-ei idépontban készillt. A
Jelvételen jol Idthatoak a kialakitott wtak, és a gyatra novényzet, a felvételrdl megdllapiiani,
hogy a felszinen nincsenek deponidk lehetetlen, mivel a kép alkalmatian e cél
meghatdrozdsdra. Mint azi a Pilisborosjend Onkormdnyzata, és a Malomhdz Epité Kfi. is
nyilathkozia, az utak a 2000-es évek elején épiiltek, a képen tehdt azért nem lathatdak a
depénidk nyoma, mivel azok feliiletét a természet ,, visszafoglalia” névényzet néit rajta.

Az it idézett osszefoglalé megdllapitdsra, - azaz, hogy a 2004. szeptember 4. és 2014.
mdrcius 14. kozotti iddszakban vdltozds nem (oriént a terileten, - tekintetiel a hatdrozal 7.
oldal 10. bekezdése szerint, ezért tekinthet6 a FOMI 2013-as domborzati modellje kiinduldsi
Gllapotnak. Ez azonban pontatlan és a Tdrsasdgunk terhére hdirdnyos ,, vélelemhez” vezel,
mivel Vdllalatunk a teriileten 2015. dprilisdtol végzetl tereprendezési munkdlaiokal, igy
2014.03. 14-t51 2015 aprilisdig, azaz bé egy év alatt tortént, egyéb felszint érintd vdltozdsért
nem tehetd feleldssé. Illyen vdltozas bizonyitatlansdgdanak a hignva a Tarsasagunk ferhére
nem ériékelhets, nem értelmezhetd. Igy az MFGI 2015.11.24-én készitett felmérését nem
lehet Gsszehasonlitani a FOMI 201 3-as évi terepmodelljével.

7. A Bdnyafeliigyelet a 2015.05.05 napjan felveit helyszini jegyzékonyvében leirja (idézem 2.
oldal 1. bekezdés):

LA Pilisborosjend,, Malomdils lakdpark” teriileten a 2923 és 3034 hrsz.-u wlak kozéni
dombhdton tereprendezés folyik kit 70x30m-es teriileten. A munkahely szélén ldthatéan 1 m
koriili szintkiilonbséget alakitotiak ki.”

Tehdt 2015.05.05-én a helyszinen egy 70mx30me-es ferilleten végzeit a Tdarsasagunk
tereprendezést, amely teriiletrél maximum 1 méter vastagsdagban termelte le az anyagol, (gy
a teriiletrél dsszesen 70x30xIm=2100m3 anyagol tudott letermelni 2015 aprilisa és 2013,
mdjus S-e kozotl.

2015.06.19-én a Banyakapitanysag a 2015.05.07-én inditont eljdrdsdat a Cégiinkkel szemben
— mivel nem taldlt szabdlysériést — megsziintette. Az eljardsa azonban arra 1okéletesen
megfeleld volt, hogy mdjus 5- én dokumentdlian kint jart a helyszinen és a vizsgdll
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lereprendezésen kiviil semmilyen mds jogellenes munkdt, kitermelést és egyéh cselekményt
nem észlell. Jogerds hatdrozati bizonyitoé erével megdllapithato, hogy tdrsasdgunk 20135,
mdjus 05-ig minddssze ezen az érintett és a Jegyzbkionyvben meghatdrozoll teriileten
dolgozott.
Lathaté  tehdr, hogy a domborzar 2015. mdjus  5-i nappal  pontosan  felmérésre,
meghatdrozdsra keriilt, amelyet akkor a Banyafeliigyelet a jegyzékonyvében régzitert.
Amennyiben utobb tovabbi vdliozdasokat észlelr, gy a vdllozasokat ezen régzitett dllapothoz
képest kell mennyiségében és jellegében meghatdroznia.
A FOMI 2015-évi domborzati modelljfe a 2015.06.07-i dgllapotot tiikrozi, amelyet ha
dsszehasonlitunk a 2015.11.24-én végzett MFGI felmérésével. a mérési ponfossdaggal, és a
humusz vastagsdgaval csokkentett kitermelés eredménye 23.411 m3, amely a 43.361 m2
alapteriiletii teriileten dtlagosan mindossze 0,54 m () dilagos vastagsdgot jelent, amely
2015.06.07 és 2015.11.24. kozotti iddszakban lett kitermelve,
Osszegezve:
A Bdnyafeliigyelet a 2013, évben rogzitert felvételeker veszi alapul és minden lerepszing
vdltozdst meghaidroz, amely a 2015. november 24-i felmérésig 1oriént a teriileten. Ezt
33.445m3-ben hatdrozza meg. Jogellenes azonban ezen teljes , hidnyzo" mennyiséget a
Tdrsasagunk bdrmiféle tevékenységével dosszefiiggésbe hozni, mivel a Tdrsasdgunk csak
2015 dprilis 1-én kezdie meg a tevékenységét a teriileten, amelyel a szerzédésiink igazol.
Eldtte a terdileten semmilyen tevékenységel nem végeziiink. 20135. dprilis 1. és 2015. mdjus
03-¢ kizott, majd 2015.06.07. és 2015.11.24-¢ kozo osszesen
2100m3+23.411m3=25.511m3 anyagot szallitott el a terilletrdl. 2015.05.05 és 2015, 06.07
kizott pedig nincs adat a kitermelésre, azt a Cégiink nem is végezie. A Banyafelilgyelet a
Jelen fellebbezéssel tdmadott hatdrozata szerint az osszesen elszdllitolt anyag mériéke
33.445 m3, amelybdl kivonva az dltalunk ténylegesen és igazolhatdan, valamint elismerien
elszallitont 25.511 m3-t, Villalatunknak a cca | hénap (2015.05.06-2015.06.07.) alau
kellett volna elszdllitania a fenmmaradsé 27.934 m3-1 ('} amely mennyiség elszdllitdsa —
cégtink kapacitdsdval — életszertitien,

'15.04.01-15.05.05.  15.05.06-15.06.07. 15.06.08-15.11.24. (5,5 hénap)

2o )
- L) Ll §

2100m3 n.a. 23.411m3

A fentiekre tekintettel megdllapithatd, hogy a Cégiink ezen idbszakban nagysdgrendileg
2.100m3, majd 4300m3 kitermelésér és elszdllitdsdt tudta a kapacitdsaval elvégezni,

Mivel a Bdnyakapitanysdg a 2015.05.05-én teit helyszini bejdrdson nem tapasztall egyéb
Jogosulatian banydszati tevékenységet ezért Tarsasdgunk nem tehetd feleldssé az ezen
idGpontot megeldzd, de killonssen nem tehetd feleldssé a 2015, daprilisa eléti idészakban
bekdveikezett terepviszonyok vdltozdscval kapesolatos domborzati véltozdsokért, ebbdl
kifolydlag a T. Bényakapitanysdg hibdsan jért el amikor a 2015.11 24-ei felmérést a FOMI
2013-as évi domborzat modelljével hasonlitotia éssze.

8. A Bdanyafeliigyelet a jelen fellebbezéssel tdmadoit hatdrozatiban kifejti (idézem 8 oldal 2.
bekezdés):

WA Varga Fuvarozdsi Kft. dltal  csatolt Malomdild laképark  #tépités  dinézeres
helyszinrajzon szabadkézzel korbehatdrolt depdnick egy része a vizsgdll teriileten fokszik
Lnnek 2014, mdrcius 14. eld1ii esetleges kialakitasdt nem igazoljak a fenti mithold képek,
2014, mdrcius 14. wtani depdzdsdanak lehetdségét pedig a Jelentésben bemutarott, a 2013.
évi, 2013, évi domborzati modellek és a 2015. november 24-i Jelmérés dsszehasonlitdsdinek
eredményei zdrjdk ki. A Banyafeliigyelet BBK/2738-16/2015. szdmu végzésében rendelkezett
arrdl, hogy amennyiben az ugyfelek vitatjik a Jelentésben meghatdrozoll mennyiségi
adatokat, nyijisanak be geodéziai mérésen alapuld 1omegszamitast. Hyen dokumentdcidl
nem csatolt a Varga Fuvarozdsi Kfi. Fentickre tekintettel o Banyafeliigyelet nem fogadia el
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bizonvitékként «a depdnidk helyét  kirvonalazé  diépités  dinézetes  helyszinrajzot. A
Bdnyafeliigyelet megjegyzi, hogy a Jelentés 5. dbrdja és tabldzata - osszevetve a depdnicdk
Jeltiinteteli helyével - maximdlisan 6-7 m, pontatlansaggal korrigdlva 5-6 m lerepszini
csokkendst mutar a deponidkat nem érintd teriileten.”

A depénick kialakitasar a 2014.03.14-ben készilt Google Earth Urfoték nem igazoljdk, de
nem is cdfoljak, mivel a depdnidkar sokkal régebben, az utak kialakitasa kozben létesitették
a 2000-es évek elején. Tovdbbd ha dsszenézziik a jelenlegi dilapotot, és a Jelentés 5. dbrdjdi,
akkor egyérielmiien le lehet rola olvasni, hogy a teriilel egy részén 6-7m es lerepszin
vdltozds egy természeles dilé esetén godrot eredményezne, mig a teriilef jelenlegi dallapota
természethbe ill6, ebbdl kévetkeztethetd a hogy a , lerillet egy részén 6-7 m es lerepszint
valtozds” akkor lehetséges, ha otl egy 6-7 m-es deponidl sziinteinek meg.

Tarsasdgunk nem volt abban a helyzetben, hogy geodéziai mérésen alapuld tomegszamildast
készittessen és csatoljon, tekintve, hogy ahhoz sziikség lett volna a Geodéziai jelentés
szerkeszthetd digitdlis formdtumdnak csatoldsdhoz a 1. Bdnyaféeligyelet 2016.01.22-én kelt
, kotelezés nyilatkozattételre, bizonyiték és jegyzdkonyy megkiildése” targyi levele mellé, e
digitdlis melléklet nélkiil Céginknek lehetdsége sem volt geodéziai mérésen alapuld
tomegszdamitast killdeni. Ennek hidnya tehdit a tdrsasagunk rovasara nem ériékelhetd.
Tovabbd a Banyafeliigyelet 2016.01.22-én kiilditt levelének 7. pontjdban kotelezie Cégiinker
az aldbbi adarszolgdliatdsra: ,, A 10. sz foit épitéséhez a teriiletrdl elszallitott 67195 m3 +
9195 m3 = 76390 m3 toltésanyag pontos szarmazdsi helyvét (hrsz. vagy EQV koordindtdk) és
anyagdanak megnevezésél kozolje” amelyre Vallalatunk akként reflekidlt, hogy levelének
mellékleteként becsatolta a depdnidk helyét kérvonalazo iépités dinézetes helyszinrajzol,
amelyel a { Banyafeliigyelet vizsgdlata soran nem fogadott el.

9. A Banvafeliigyelet a jelen fellebbezéssel tamadott hatarozatdaban kifejti (idézem 8 oldal
11. bekezdés):

A Banvafeliigyelet felhivia a figyelmet, hogy a jogosulatlan bdanyaszali levékenység
tényallasa a kitermeléssel valésul meg fiiggetleniil a kitermelt dsvdnyi nyersanyag depdra
helyezésétol vagy elszallitasatdl.”

Vallalatunk nem végzell a tertilet természeles domborzati viszonylatdbdl kitndulva I m-1
meghalado  kitermelési, Cégiink az Im-t meghaladé terepszint  vdltozdst  depdnidk
megsziintetésével érte el.

10. 4 Bdnyafeliigyeler a jelen fellebbezéssel tdmadott hatdrozatdban kizdrja a bizonyitékok
korébdl a Strabag Kfi.  nyilatkozatat. Allaspontunk  szerint  azonban a nyilatkozal
relevancidval bir. Megdllapithaté beldle, hogy Cégiink mekkora mennyiséget szallitott be,
valamint az is, hogy azt jelentGsebb mennyiségben deponidbol szallitotta. Mivel igazoll,
hogy mdshonnan is tortént beszdllitas, ezdltal az is igazolt, hogy errdl a teriiletrdl a cégiink
kizarélag depénidkar szamol fel és ezt meghaladdan nem termelt ki akkora mennyiségel,
amekkordi a Banyafeliigyelet a jelen fellebbezéssel tdmadott hatdrozaldban megdllapitott.
Onkormanyzati és a tulajdonosok daltal meghizott kezeld nyilatkozatdval, igazoltuk, hogy a
tertileten deponidk keriiliek elhelyezésre, amelyet a Tdarsasagunk a tereprendezés keretében
felszamolt és elszdllitott, a megengedett mériékii kitermelésen il azonban a {teriletet a
beavatkozdsa nem érintetie.

Eszrevételezziik, hogy a (. Banyafeliigyelet, mint I fokon eljdrt hatésdg nem bocsdjlotta «
rendelkezésiinkre a megdllapiidsai, valaminl a szdmildsai alapjaul szolgald bizonyitékokat,
szakvéleményekel, mérési eredményeket, annak érdekében, hogy azokat idrsasdagunk
ellendrizhesse, vagy azokhoz észrevéleleinket megiehessiik.

Hatdrozott dlldsponiunk, hogy a figyelembe velt ortofoiék a jelen eljardshoz és a
megdllapitasi pontossdghoz sziikséges pontossdaggal és hitelesitéssel nem rendelkeznek, azok
olyan mértékii hibaszdzalékkal dolgoznak, amely esetiinkben a feljes eljards alapjait
érintheti.
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A fentickre tekintetiel kérjiik a jelen fellebbezéssel tamadott hatdrozar Jeliilvizsgalatdar és
megvdlloziatdsdi, elsédlegesen sajdt hatdskorben, de amennyiben erre nincs méd, ugy a il
Jokit hatésdg részére toriénd felterjesziését.
Kérjitk, hogy a 1 Masodfokit hatdsag a jelen fellebbezéssel tdmadott haidrozaiol
elsédlegesen hatdlyon kiviil helyezni és az eljdrdst megsziinteini sziveskediék, figyelemmel
arra, hogy tdrsasdgunk dltal jogszabdlysériés, vagy mulaszids nem tortént.
Amennyiben ennek a 1. I foki haiésdg nem ldtja o modjat, gy kérjiik a hatdrozatot
megvdlioziatni és a birsdg ésszegét, valamint a kitermelt éridket a jogszertien
megdllapithaté mértékre leszdllitani sziveskedjék.
Amennyiben ennek a 1. Il fokii hatdsdg ugyancsak nem ldtja a mddjdr, vgy kérjiik a
hatdrozatot hatdlyon kiviil helyezni és az I fokon eljart Banyafeliigyeleter wj eljdrds
lefolytatdsdra és 1j-, jogszerti hatdrozat meghozataldra utasitani sziveskedjék, azzal, hogy u
Banyafeliigyelet a birsdag osszegél, valamint kitermelt értéket a Jogszertien megdllapithatd
mérickre szdllitsa le. ”
Az egylittesen alairt fellebbezéshez csatolt ,,melléklet”-ben Saho Tibor, mint a Malomhaz Kft.
Ugyvezetdje az alabbiakat adta €l6:
w2016, mdrcius 3.-an kelt Hatdrozatukban részletesen kitérnek rd, hogy az Onok szerint
érintettek mit nyilatkoztak az eligrds sordn.
Pilishorosiend  Onkorményzata  nyilatkozia, Malomhdz Kfi. pedig dokumentumokkal
bizonyitotia, hogy a 2000-¢s évek elején Malomdilld 3,2 KM hosszii belsd utjainak uttiikreit
kialakitoudk. Az ebbdl kiszorulé anyag mennyisége 2-3 m3-e tehetd Jolyo méterenként,
melyet a villalkozé a szomszédos telkekre depondlt. (60-80 000 m3 )
A Malomhdz Kfi ezek elszdilitasaval valamint a 2912-2917 és a 2925-2931 hrsz i telkek
{m-nél nem nagyobb tereprendezésével bizta meg Varga Fuvarozdsi Kfi-1.
Nem tudjuk, hogy a depdnidk pontosan hova lettek elhelyezve és milyen magasak voltak, de
egy depd 5-6 m magas is lehet, igy az nem bizonyil banydszati tevékenységel, hogy
viszonylag pontatlan mérési médszerek alapjan megdllapitoiidk, hogy a lerep szinije a
depok helyén I m-1 meghaladéan megvdltozott,
A Hatdrozat aldbbi kitételei szdmunkra azt bizonyifick, hogy nincs érdemi bizonyitékuk o
banydszati tevékenységre.
- Malomhdz Epits, Ingatlanfejleszté és Forgalmazé Kfi. (2097 Pilisborosjend Malomdilé
Téglagydri it 6-8. nyilatkozata a 2000 évig visszanyiilé elézményekre is kitér részletesen,
Bdnyafeliigyelet eljdrasdt ezek érdemben nem érintik, igy azokat érdemben nem vizsgdlja.”
- o Megdllapithatd, hogy a 2004, szeptember 4.-i iddpont elét a Jenti utak kialakitdsa
megloriént az utak dltal bezdrt teriiler novényzetiel borfiot, rajta depdnidnak, vagy a
krnyezettl eltérd terepalakulatnak nem latszik nyoma. "
- A Varga Fuvarozdsi Kfi. dlial csatolt Malomdiilé Laképark iitépités dinézetes
helyszinrajzon szabadkézzel korbehatdrolt depénidk egy része a vizsgall teriileten fekszik,
Ennek 2014, mdrcius 14. eldtti kialakitdsdr nem igazoljdk a fenti mithold képek, 2014.
mareius 14.-e utdni depdzdsdnak lehet8ségét pedig a jelentésben bemutatott 2013, évi, 20135.
évi domborzati modellek és a 2015, november 24. felmérés eredményei zdarjak ki,
Ientiekre tekintett a Bdnyafeliigyelet nem fogadia el bizonyitékként a deponidk helyét
karvonalazo wépiids dinézetes helyszinrajzol.”
Vald igaz, hogy miihold képek nem igazoljik sem a 2014 mdrcius elétti, sem utdni depdzdst,
mert arra nem is alkalmasak.
Egy mithold kép alapjdn nem megdllapithaté, hogy egy novényzeltel bendtt teriileten az
eredeti terep, depdnia, vagy felioltés 1aldlhaté.
Egy foldes depénidi 1-2 év alatt teljesen bend a nédvényzel, utdna mdr mithold felvételek
alapjan nem lehet eldinteni, hogy az eredeti terep, vagy feltoliés, azt meg plane nem, hogy
milyen magas a feltoltés vagy a depé.
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Osszefoglalva az 1. fokt Haidrozatol arra alapozzdk, hogy a depénidk 2000-¢s évek elején
toreént lerakdsanak bizonyitolt 1ényét nem veszik figyelembe, ugyanakkor hdrom évvel
késdbb késziill mitholdképeket alapul véve megdllapitiak, hogy 2004. mdrcius 14. és 2014.
marcius 14. kdzdtt depdzas nem oriént és a mitholdképek a depdzas tényét |, nem igazoljak .
Ennek a hibds érvelésnek a lényege, hogy bar minden szava igaz, mégis csak arra szolgdl,
hogy elferditse a tényeket és a valdsdagol meghamisitva kredlr bizonyitékul szolgdljon az 1.
Joku hatdrozat aldatdmasziasdra.
A valos tények pedig az alabbiak, amelyeket a kordbban a Malomhdz Kft. dlial becsatolt a
2001-ig tértént depondlasra vonatkozo dokumentumokkal egyiitt kériink figyelembe venni a
mdsodfoku hatdrozathan:
- Minden megkérdezett egybehangzoan dllitotta, hogy bdnydszati tevékenységre megbizast
nem adoll, arra nem szerzodott.
- Malomhdz Kfi. hivatalos dokumentumokkal igazolta, hogy az witiikrok kialakitdsa 2001.-
ben megtortént, amit a banyakapitanysag is tényként kezel a 2004-es mitholdkép alapjdn, de
az 1. foku eljards sordn nem vett figyelembe.
- Malomhaz Kft. azt dllitja, hogy a kiszorulé 60-80 ezer m3 anyag az utakal hatdrolo
telkekre lett depondlva 2001.-ben (Ennek elszdllitdsa és elteritése is tetemes koltséggel jart
volna, ezéri keriilt sora depondldsra.)
- 4 termoréteggel kevert homokos valyogtalaj deponiar 2 év alatt benovi a nivényzel.
- Miiholdkép alapjan nem megdllapithaté a novényzettel bendit teriilet talajszerkezete, azzal
igazolni sem azi nem lehet, hogy tortént-e kordbban depondlds, sem ennek az ellenkezdjél.
- A banyakapitdanysdg kordbban is vizsgdlatot tartott 2015 nyardn, amely sordn semmilyen
banyatevékenységre vonatkozé nyomol nem észlell. Az eldre bejelenteil terepalakitdst az
ellendrzés alatt ugy végezték, hogy banydaszati tevékenységnek még a gyanija sem meriill fel.
- Az 1. foku eljards sordan nem velték figvelembe az iigy szempontiabol dontd fontossdagi
bizonyitékokat, amelyek igazoljdk, hogy a depondids 2001-ben megidriént, és azt is
alatdmasztjak, hogy a depok elszdllitasa a depok helyén 5-6 m szintkilonbség vdaltozdst is
eredményezell, valamint azi is, hogy a depondlt mennyiség megfelell a Varga Fuvar Kifi.
dalial elszdllitott agyag mennyiségének.
A kordabbi nyilathozatainkat mindenben fenntartjuk, egyben kérjiik az elsd foku hatdrozat
torlését és az eljdrds megsziintetésél.”
A Banyaszati Osztaly a fellebbezést a BBK/2738-35/2015. szamu levelével, valamint a
mellékletkent csatolt iratokkal felterjesztette az MBFH részére.
A fellebbezés tekintetében az MBFH elsédlegesen azt vizsgalta, hogy a Banyakapitanysig
hatéskorében és illetékességében, tovabba a vonatkozo jogszabalyokban elbirtak szerint jart-e
el. A felilvizsgélat soran az MBFH a rendelkezésre 4llo dokumenturmok alapjan a
Banyakapitanysag eljarasat, dontésének jogszeriiségét vizsgalva az aldbbiakat allapitotta meg:

Az eljaras feliilvizsgalata alapjan a fellebbezés nem megalapozott.

A Banyaszati Osztaly a 2013, évi kezdeti allapot és a 2015. november 24. napjan tortént
geodéziai felméréssel rogzitett allapot kozdtti felszin- ¢és térfogatszamitds eredményeire
alapozva megallapitotta, hogy a terlilet egy részén 7-8 m szintsiillyesztést végeztek. Az 1 m-
es magassagi bizonytalansaggal korrigalva 6-7 m a terepszint valtoztatas mértéke,

A Varga Kft. altal csatolt Malomdlo lakopark Gtépités atnézetes helyszinrajzon szabadkézzel
kérbehatarolt depdniak egy része a vizsgalt tertileten kiviil fekszik. A Banyaszati Osztély a
Jelentés S. abrdja és tablazata - Osszevetve a depdnidk feltlintetett helyével - maximélisan 6-7
m, pontatlansaggal korrigdlva 5-6 m terepszint csdkkenést mutat a depdnidkat nem érintd
teriileten.
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1
Baloldalikép: MFGI-2015 évifelmérése, jobboldali-kép  FOMI 2000 évifelméréseq

Baloldali kép az MFGI 2015. november 24. mérése, jobboldali kép FOMI 2000. majus 6-i
felmérése

A két kép az adott id6szakra vonatkozé domborzat magassaganak szintvonalait 4brazolja.
Lathato, hogy jelentésen megvaltoztattdk a terep domborzati karakterét az anyag kitermelése
kovetkeztében. A jobboldali képen lathatdé szintvonalak egy elére nyuld domboldalt
dbrazolnak, ami kiemelkedik a kornyezetébsl. A bal oldali képen a domboldal csokkenése
latszik.

Az aldbbi képen lathaté a FOMI 2013. jinius 18.-i domborzatmodellje és az MFGI Geodéziai
Féosztaly 2015. november 24.-i felmérése kozotti magassagvaltozas szinkoéddal, ami azt
jelenti, hogy az alabbi tablazat szerinti magassagkiilonbségek keletkeztek a két idépontban
meglévd felszinek kézott.
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A fentiek alapjan megfelelden bizonyithatd, hogy a Varga Kft. a tereprendezési munka soran
elkdvette a jogosulatlan banyaszati tevékenységet azzal, hogy az eredeti terepfelszin alatt,
tobb mint egy méter mélységet meghaladoan kitermelést végzett. Ennek a jogosulatlan
banyaszati tevékenységnek a térfogati nagysaga a Varga Kft. részérél sem nem vitatottan
23411 kobméter asvanyi nyersanyag mennyiség, amelynek anyag mindsége a fellebbezésben
nem kertlt kifogasolasra.

A fentiekben ismertetett vizsgalat alapjan az MBFH a Banyaszati Osztdly BBK/2738-
30/2015. szamu hatarozatat a rendelkez0 rész szerint megvaltoztatta.

Az MBFH téjékoztatja a Varga Kft.-t, hogy a befizetésre vonatkozo teljesitési hatarido lejarta
elétt benyujtott kérelmében annak igazoldsaval kérheti a pénzfizetési kotelezettség
teljesitésére halasztas, vagy a részletekben torténd teljesités engedélyezését, hogy rajta kiviil
allo ok lehetetlenné teszi a hataridére valé teljesitést, vagy az szdmadra aranytalan nehézséget
jelentene.

Az MBFH szintén felhivja a Varga Kft. figyelmét arra, hogy a meg nem fizetett birsag, adok
modjara behajthatd koztartozasnak mindsiil, melynek foganatositasa érdekében az MBFH az
illetékes adohatosagot megkeresi. A meg nem fizetett birsdg, adok modjara torténd
behajtasara vonatkozo tajékoztatas az allamhdaztartasrdl szélé 2011. évi CXCV. torvény 42. §
(3) bekezdésén, a fizetési kedvezményre vonatkozé tajékoztatas a Ket. 74. § (2) bekezdésén
alapul.

Az MBFH a Magyar Bdnydszati és Foldtani Hivatalrol szolé 267/2006. (XII. 20.) Korm.
rendelet 3. § (4) bekezdésében meghatarozott hataskorében, a Ket. 104. § (1), (3) bekezdései
¢és 105. § (1) és (7) bekezdései alapjan jart el. A hatarozat birdsagi feliilvizsgalatat a Ket. 109.
§ teszi lehetové.

Budapest, 2016. junius 02.
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Az MBFH a hatarozatot kézli:

MBFH/812-23/2015.

1. Pest Megyei Korményhivatal Miiszaki Engedélyezési és Fogyasztovédelmi Foéosztaly
Banyaszati Osztély iratokkal — (helyben)

2. Bényészati Osztaly utjan — tértivevénnyel
- els6foku eljarasban résztvevd

B

4. MBFH Irattar

MBFH Gazdaséagi Féosztalya — intézkedésre
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